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PROEMIUM. 


Specimen  Inaiigurale,  quod  leges  Academicae  a  Me¬ 
dico  libertatem  artem  fuam  exercendi  capefluro 
poftulant,  exhibiturus  anxius  haerebam,  quodnam 
difputationis  thema,  quum  Icribendi  iam  efTet  neceffitas, 
pertraftandum  mihi  fumerem.  Probe  quidem  fcio, 
.  multa  effe  in  Medicina  adhuc  incerta,  dubia,  nec  fatis 
exculta,  quae  ulteriori  omnino  dirquifitione  egent,  et 
diligenti  atque  attento  veritatum  ac  phaenomenorum 
perlbrutatori  obfervatorique  quotidie  obvenire  res ,  lit¬ 
teris  mandandis  memoriaeque  tradendis  dignidimas. 
Sed  haec  omnia  Viros  requirunt  in  arte  verfatidimos  at- 
qvte  exercitatidimos.  Quid  autem  juvenis,  occafione 
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obferaationes  et  experimenta  inftitiiendi  fere  deftitutiis, 
^uid  tyro  medicus  in  detegendis  aut  iatis  corroborandis 
veritatibus  valeat?  Et  fi  noui  aliquid  detexifle  quoque, 
aut  a  theoria  praeftantiflimorum  virorum  ipfi  receden- 
dum^fuifle  crediderit,  nunine  nimia  conabitur,  loco  fpe- 
ciminis  mox  ea  proponere.  Expeditius  fane  foret  ac 
facilius,  rem  aliquam  ad  forum  medicum  fpeftantem  fa¬ 
tis  ab  A  utoribus  exaratam  tritamue  repetere,  in  for¬ 
mam  aliqualem  redigere  et  amplis  citationibus  exorna¬ 
re.  Sed  crambem  non  bis  terue  fed  pluries  iam  codiam 
iterum  velle  recoquere,  de  eo  quam  maxime  femper 
alienus  fui.  Ergo ,  quum  prae  caeteris  veritates  phy- 
liologicae  in  deliciis  mihi  femper  fuerint,  cumque  irrita¬ 
bilitatem  fibrarum  mufcularium  faepe  cogitationibus 
meis  fim  perfecutus  et ,  quae  de  vis  huius  caufTis  ab  Au- 
toribus  propofita  habentur,'  animo  meo  mecum  volue¬ 
rim;  liceat  iam  pauca  quaedam  circa  hanc  rem  cogita¬ 
ta  in  medium  proferre.  Saltem  thema  me  elegiffe  ar¬ 
bitrer,  maiori  nouitatis  fpecie  quod  fe  commendet, 
quam  fi  prafticum  quoddam,  ad  morbi  cuiusdam  cu¬ 
rationem  quod  fpeftet,  ftylo  prolixiori  confignaverim^ 
Placidae  igitur  leftoris  beneuoli  difquifitioni  qualiacun- 
que  haec  cogitata  mea  iara  committo,  perfuafum  caete- 
rura  mihi  habens ,  condonatum  facile  iri  mihi,  fi  circa 
fententias  quasdam  j  a  praeftantiffimis  Viris,  nunquam 

fatis 


fatis  laudibus  celebrandis  fummaque  certe  veneratione 
prolequendis  prolatas ,  dubia  quaedam  adhucdum  mo¬ 
veri  pofle  putaverim. 


§.  I. 

Inftitnii  ratio. 

\ 

Inter  varias  eas  vires,  quibus  ad  adtiones  officiaque  fua  in 
conferuationem,  perfedtionem  ac  commoditatem  vitae  fub- 
eunda  a  fapientiflimo  Creatore  inftrudluni  eft  corpus  noltrum, 
fummam  quendam  prae  caeteris  locum  fibi  vindicat  fingularis 
illa  quarundam  partium,  fibris  inprimis  mufcularibus  donata¬ 
rum,  proprietas,  qua,  fi  a  quocunque  ftimulo,  ab  aere,  aqua, 
igne,  acri  mechanico,  chemico,  torrente  eleflrico  aliisque 
irritantur  et  afficiuntur,  in  viuo  et  in  nuper  exftindo  etiam 
animale  viuide ,  alternis  plerumque  ofcillationibus  et  iterato 
aliquoties  motu  crispando  (efe  contrahunt  et  relaxantur.  Haec, 
ab  omni  alia  corporum  detedla  vidluerfa,  noftris  inprimis  tem¬ 
poribus  curatius  obferuata,  hadenus  noua  dicenda,  ab  Illuftn 
n ALLERO,  Phyfiologorum  faeculi  noftri  fere  principe,  prae- 
fertim  diligentius  inuefligata  vis,  quum  ab  irritatione  quacun¬ 
que  ad  agendum  excitetur,  Vis  irritabilis  \t.  irritabilitatis  nomi¬ 
ne  eft  defignata,  et,  copiofis  obferuationibus  et  experimentis 
confirmata ,  vt  princeps  paene  fons  caufaque  plurimorum  in 
corpore  animali  fuboriundorum  motuum  ab  omnibus  fere  no¬ 
ftri  aeui  Phyfiologis  ftabilita  recipitur  ac  declarata.  Quodfi  ve¬ 
ro  de*propria  huius  poteftatis  fede  accauffa  quaeftio  moueafur, 
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an  fcilicet  iHa  fibris  mufcularibus,  quibus  inhabitat,  fit  innata 
et  in  ipfarum  flrudlura  quaerenda,  an  aliunde  potius  ad  eas  ac¬ 
cedat?  non  ita  inter  fe  conuenire  videmus  Phyfiologiae  dolia¬ 
res,  vt  aliqualis  adhuc  in  eorum  fcriptis  diffenfus  non  obtineat. 
Qj.iam  itaque  dubiam  quaeftionem ,  pro  ingenio  noftro  ac  vi¬ 
ribus,  quoad  in  re  obfcura  fieri  poflit,  praefenti  hoc  nobis 
edendo  fpecimine  breuiter  examinare  et  qualescunque  circa  il¬ 
lam  cogitationes  hoflras  declarare  decreuimus. 

§.  II. 

De  fibris  mnfcularibus  eanimq^ue  firu&iira  anatomica  quaedam* 

Vt  autem,  cauffam  ditiae  poteftatis  inueftigaturi,  eo  re- 
flius,  quod  fequamur,  tradlationis  noftrae  filum  ducamus,  li¬ 
citum  fit  pauca  quaedam  ex  anatomicis  de  fibris  mufcularibus 
earumque cognita ilrudura praemittere,  tum,  quae  devi  con- 
traftili  &  procfertim  de  irritabilitate  illarum  per  obferuationes 
&  experimenta  euidla  habemtis,  breuiter  repetere.  Qiiod  ad 
primum  itaque  adtinet,  fibras  mufculofas  cum  Anatomicis 
fila  ifta  dicimus  longa,  cylindrica,  fibi  parallela,  cum  elatere 
mollia,  in  animalibus  calidi  fanguinis  rubr^,  e  quibus  carnes 
iftae,  quas  mufculos  vocamus  vel  membranas  mufculares, 
maximam  faltem  quoad  partem,  funt  compofitae  &  in  quibus 
natura  irritabilis  inprimis  obtinet.  De  his,  vt  per  Anatomiam 
&  Phyfiolcgiam  cognita,  fupponimus  5  quamcunque  ejusmodi 
fibram  vifu  confpicuam  ex  fimilibus,  femper  minoribus,  eodem 
modo  effe  compofitam,  ac  &‘majoribus  integer  coalescit  mus¬ 
culus;  has  iterum  xterumque  in  fimilia  fila,  fed  femper  minora 
poffe  refolui  eamqne  diuifionem  ad  incredibilem  usque  fitbtili- 
tatem,  omnem  vifus  aciem  fugientem,  procedere;  fibras  has, 
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ct  majores  &  minores  &  minimas,  ope  telae  cellulofae  cum 
mobilitate  effe  coniundlasj  in  hac  cellulofa  diuidi  arterias  ve- 
nasque,  mufculos  &  fibrarum  mufcularium  fafciculos  quae 
adeunt,  vltimis  fuis  furculis  confpicuis  in  rete  intricatas  ^  has 
arterias  fanguinem  fibris  adferre,  vaporem  &  adipem,  a  venis 
iterum  reforbendam,  in  celiulolam  effundere,  xraeterum  incerti 
finis  in  minima  fibra  effe,  in  qua  euanefcant ;  neruos  etiam  co- 
piofos  ad  mufculos  eorumque  fibras  venire,  in  iis  ramulis  fuis 
diuidi,  et  quamvis  ob  mollitiem.fuam  non  quidem  valde  longe 
perfequx  fe  finant,  tamen,  quantum  e  variis  experimentis 
rite  concludere  licet,  ad  minima  usque  fila  peuenirej  fila  autem 
haec  minima  non  ipfos  effe  neruos,  cum  naturam  irritabilem 
habeant,  qua  nerui  deftituantur  5  nec  cauas  effe  fibrillas  mini-' 
mas,  quas  fanguis  vel  liquor  nerueus  a  voluntate  incitatus  re¬ 
pleat,  certa  fide  demonftrari  poffe  5  fed  praeter  minima  fila,  ad 
vifum  folida,  cellulofa  tela  connexa,  nil  quoad  intimiorem 
ftruiffuram  fibrae  in  ea  dari  cognofcere;  hinc,  quae  de  veficu- 
lari,  catenuIata;N|‘bo^^'‘bo^^^3>  aliaque  caua  fibrarum  mufculari¬ 
um  fabrica  excogitata  habeantur,  ad  hypothefes  &  figmenta 
pertinere,  quae  Anatome  plane  refutet,  (a) 


lil. 

Vis  C07itra&i!is  fibrarum  mufciilarimn ;  irritabilitas;  eius 

phae^iomena* 

In  his  nunc  fibris  filisque  refidet  vis  irritabilis.  Sed  non 
vnica  eadem  eft,  qua  fibrae  irritabiles  fe  contrahunt,  vis. 
Qnare,  quomodo  ab  alia  differat,  quid  priuum  fibi  habeat, 

quibus 

(a)  vid.  vltcruis  HALLER.  Elemeitt,  Phyfiologiae,  Tom.  IV.  Ub.  IX,  Se<5t.  I, 
EIUSD,  prini,  lin,  u.  3^4  fqq.  BOBRHAVE  Inftit,  n.  3^3  fequ. 


quibus  phaenomenis  in  agendo  fe  manifeftet,  paucis  attinga¬ 
mus  verbis.  Duplicem  ergo  generatim  vim  contradtilem  fta?- 
tuimus  5  fibris  noftris  quae  competat.  Altera  harum  illa  ell, 
qua  continuo  conatu  in  eam,  quam  vnquam  attingere  poffunt, 
breuitatem  nituntur,  non  in  illis  folis,  fed  in  quacunque  fibra 
animali  flexili  elaftica,  molli  pariter  ac  dura,  nec  non  in  vege^- 
stabili,  glutine  ex  iis  edudlo,  inque  minerali  etiam  quodam¬ 
modo  regno,  reperiunda.  Lentius  haec  agit  ac  perpetuo, 
remanet  poli  mortem,  a  ficcata  penitus  fibra  haud  deell,'  nec 
nifi  cum  plenaria  fere  elementorum  disiundlione  euanefeit  j 
/  alacrius  tamen  efficacem  fe  praebet ,  vbi  tenfa  fuerit  fibra  et 
/  cauffa  eani  extendens' remiferit,  item  dum  animal  viuit  et  prae- 
-  fto  magis  funt  fluida  diftendentia.  Phyjicam  eam  adpellauerunt 
rim,  cum  in  reliquis,  praeter  animale ,  naturae  regnis  etiam 
reperiatur;  mortuam  et  elajlicam  111.  hallervs  dixit,  quippe  in 
mortua  animali  fibra  adhucdum  reliquam ,  inque  tenfis  iisdem- 
et  maiori,  prae  caeteris,  gradu  elafticis  euidentius  adparitu- 
ram*,  haneque  generatim  non  nifi  e  nifu  elementorum  fibram 
componentium,  a  Creatore  ipfis  indito",  efle  deriuandam, 
quo  quamprimum  fe  contingunt,  fortius  fefe  inuicem  adtra- 
hunt,  firmiusque  cohaerere  conantur,  caeterum,  'cum  leges 
contradlionis  reliquorum  corporum  plafticorum  fequatur, 
communem  cum  horum  vi  contradlili  cauflam ,  a  Phylicis  vl- 
terius  enodandam,  agnofeere,  omnes,  quantum  fcimus.  Phy- 
fiologi  affirmant.  Altera  autem  virium  didlarum  ea  eft,  fVr/. 
tahilitatem  ({Udim  vocauimus,  Vitalem  etiam  vim  dixerunt  (b), 
vdviuam,  fed  minus  apto,  vt  nobis  videtur^  nomine,  cum  a 
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(b)  GAUB.  Pathol.  GORTER  dc  motu  Vitali. 


vi  fentiente,  quae  vitalis  quoque  eft,  bene  fit  diftinguenda. 
Propria  haec  fere  fibris  eft  mufcularibus,  faltem  in  iis  tantum 
euidentius  confpicua ,  multisque  aliis  a  priore  differt  modis. 
Cum  morte  enim  fere  euanefcit;  aliquamdiu  tamen,  fed  non 
diutius  certe,  quam  humidaadhucdum  eft  fibra  et  penitus  non¬ 
dum  refriguit,  certo  quodam  gradu,  et  in  diffedlis  quoque  in 
fruftula  mufculis,  fupermanet,  nullo  opere  dein,  integra  licet 
manente  fibra  in  ea  reuocanda:  viuido,  vti  diximus  ve¬ 
lociori  et  tremulo  quodam ,  aliquoties  repetito  plerisque  in  e- 
xcmplis,  motu,  nec  fere,  nifi  ab  irritamento  quodam  excita¬ 
ta,  efficacem  fe  praebet  5  nonleffte  adeo,  vti  prior,  agit,  nec 
ita  perpetuo  5  et  a  quocunque  demum  ftimulo  paullo  fortiori, 
fiue  foris,  fiue  intus  admoto,  in  a6lum  cietur.  Quae  fingu- 
laris  viuarum  et  mufculofarum  inprimis  partium  vis,  quo  pro¬ 
pius  ad  forum  medicum  fpedlat,  eo  magis  ingenia  Phyfiolo- 
gorum  exercuit,  vt  rationem  intelligant,  qua  fimpliciflimae 
fabricae  carnes  (§vll.)  cam  exhibeant. 

Scholion  /. 

Quando  paragrapho  praecedenti  dixin^us ,  vim  irrita¬ 
bilem  propriam effe  fibris  mufcularibus  ctc.  confulto 
hoc  vocabulum  adjecimus.  Non  enim  putamus,  ita  pro¬ 
priam  didlis  fibris  hanc  effe  facultatem,  vt  ab  omnibus  re¬ 
liquis  corporis  animalis  partibus  penitus  fit  exclufa.  Sed 
potius,  variis  rationibus,  vt  ex  infra  dicendis  patebit, 
permoti  credimus  cumllluftr.  gaubio  (c),  vitalem  quoque 
hanc  vim  qui  vocat,  per  totum  paene  corpus  viuum  eam 
effe  diffufam,  quanquam  in  partibus,  mufculari'  ftrudlura 
quae  gaudent,  longe  euidentior  adfit  et  efficacior. 

(c)  Pathol,  n.  175. 


Schol. 


SchoUon  II, 

Duplicem  etiam  §pho  praecedenti  vim  tantum  adfum- 
fimus  5^  qua  fibrae  miifculares  in  agendo  fe  contrahant. 
Triplicem  quidem  Perill.  hallerus  ftatuit  (d),  primo 
fcilicet,  quam  diximus,  mortuam^  dein  irritabilem j  qua 
mufculi  ad  irritamenta  quaeuis,  fibris  eorum  admota,  tum 
in  vita,  v.  g.  cor  afanguine,  inteftina  a  contentis,  vt  ab 
aereetc.  tum  aliquamdiu  pofl  mortem,  fe  contrahant, 
quae  a  neruis  eorumque  liquido  minime  dependeat ,  fed 
fibris  mufcularibus  quafi  innata  infideat  5  hinc  injitam  et¬ 
iam  vocandam  5  tertiam^utem«^^tto/m«,  per  neruos  vti- 
que  fibris  quae  accedat,  easque,  dum  priori  quafi  fuper  adda¬ 
tur,  contrahi  faciat,  dum  vel  illis  aut  in  origine,  quam  in 
cerebro  habent  medullaue  fpinali,  aut  in  progreffu  ad 
mufculos  irritatis,  vel  ex  voluntatis  imperio ,  vel  et  fine 
eo,  occafione  natorum  in  anima  adfeduum,  abundan¬ 
tius  celeriusue  adferatur.  Sed,  cum  nos,  pace  huius 
Celeb.  Viri ,  irritabilem  eam  fibrarum  mufcularium  natu¬ 
ram,  qua  ftimulo  cuiuis  obedientes  fe  contrahant,  a  ner¬ 
vis  eorumque  liquido  vtique  illis  accedere  demonftraturi 
fimus ,  nec  aliter  ideo ,  quas  Perilluftr.  Vir  feparauit,  vi¬ 
res  differre  putemus,  quam  quod  illa  fit  vis  irritabilis  [ex¬ 
citata  per  ftimulum  fibris  ipfis  admotum ,  haec  autem  ea¬ 
dem  vis  per  ftimulum  in  neruorum  origine  aut  ad  mufcu¬ 
los  progreffu  praefentem  excitata;  itaque  duplicem  tan¬ 
tum  vim  fibrarum  contradilem  adfumendam  effe  arbitrati 
fumus. 

§.  IV. 

(d)  Elem.  PhyC  Tom,IV.  iib.  XI.  Se^.IL  priin,  lin.  n.  Oper.  minor- 
Tom.  1.  p.  57J. 
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§.  IV. 

De  ratione  Irritabilitatis  generatim. 

His  itaque  praemiffis,  ad  id  iam  accedimus,  quod  inqui¬ 
rendum  nobis  propofuimug.  Quando  enim  ratio  mirabilis  eius 
poteftatis  examinanda  venit,  generatfan  quidem  affirmari  poffet, 
fortiorem  hic  etiam,  vt  de  vi  mortua  diximus  (§.  III),  fubeffe 
elementorum  fefe  adtrahendi  nifum,  cuius  forte  maior  ac  viui- 
dior  tantum  gradus  hic  obtineat,  praefertim  ftimulus  fi  accef. 
ferit.  Sed  cum  haec  immediatam  tantum  et  nimis  generalem 
huius  facultatis  liftat  cauITam,  quae  certe  nondum  fatisfaciat 
differentiae  inteliigendae,  inter  contradionem  ex  irritabilitate 
et  ex  vi  mortua  quae  intercedat}  fpecialior  quidem,  quamvis 
remotior,  vis  illius  quaefitaeft  ratio,  ea  nempe  conditio,  quae 
nifus  iftius  maioris  exifiat  cauffa  et  fibram  viuam,  ac  mufcula* 
reminprimis,  ita  aptam  reddat,  vtviuidiorem  illam  contradio- 
nem  ftimulo  cuicunque  obediens  exerceat,  quaeque  a  morte 
fugax  difpereat.  Duae  autem  in  genere  hic  occurrunt  Auto- 
rum  opiniones.  Qiiidam  enim,  quum  viderint,  arteriis  ad 
mufculum  euntibus  ligatis,  compreflis,  difciflis,  fenlim  lan- 
guefeere  vim  eorum  |  viuam,  contradilem,  a  neruis  vero  ita 
mutatis  cito  perire  eandem  et  redire  viciffim,  vinculo  vel  com¬ 
primente  quocunque  fijblato ;  cumque  praeterea  cognouerint, 
ab  vtrisque  horum,  vt  certe  videtur,  varii  generis  fluida  fibris 
mufcularibus  adferri,  his  aliisque  ratiohibus  permoti  fulpican- 
di  occafionem  arripuerunt ,  an  etiam  fibrae  mufculares  vim 
irritabilem  in  femet  ipfis  habeant,  annon  potius  ea  fubtili  cui¬ 
dam  materiae  debeatur,  ad  fibras  eas  aliunde  accedenti?  Alii 
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contra,  variis  quoque  argumentis  innixi,  in  fibra  ipfa,  qua  tali, 
vim  irritabilem  eiusque  rationem  quaerendam  potius  effe,  fibi 
perfuafos  habent,  et,  fi  etiam  non  negent,  mufculum  a  mate- 
rie  quadam  tenui,  aliunde,  v.  g.  per  neruos,  adueniente  vim 
quandam  nancifcb  qua  in  agendo  fe  contrahat,  hanc  tamen 
(vti  fententia  eft  illustr.  halleri)  ab  alia  quadam  cuius  in 
fibra  ipfa,  qua  tali,  quaerenda  fit  ratio,  cui  illa,  quando  fimul 
agat,  quafi  fuperaddatur  tantum,  quaeque  proprie  irritabilitas  f, 
vis  infitadici  mereatur,  feparandam  effe  putant,  quamuisvtraquc 
iisdem  fere  phaenomenis,  dum  operatur,  confj^icuam  fe  reddat. 
Facile  autem  adparet,  ex  his  duabus  opinionibus  denuo  emer¬ 
gere,  quae  inter  fe  differant.  Itaque,  vt  illam  eruamus,  quae 
prae  caeteris  probabilior  videatur  nobis,  eam  iam  generatim 
quaeftionem  propofuimus,  an  nimirum  fibrae  mufculares  vim 
irritabilem  eiusque  rationem  in  femet  ipfis  habeant,  vt  iis  quafi 
innata  inhaereat,  an  potius  aliunde  ad  eas  accedat?  Aut  enim 
alterutrum  horum  aut  vtrumque  vt  locum  habeat,  neceffe  eft. 
Id  autem  fpecialius  disquifituri  fatemur  quidem,  in  tanta  fibrae 
vltimae  mufcularis  fubtilitate,  quae  vel  plane  fenfus  noftros  fu¬ 
giat,  nil  fere  nili  hypothefibus  dari  locum,  nec  quodcunque 
etiam  adfumamus,  plenam  inde  contraftionis  mufculofae  expli¬ 
cationem  deduci  vnquam  poffe.  At  iuuabit  tamen,  curatius 
in  vis  hujus  rationem  inquirere  5  faltim,  vt  cognitio  et  diiudi- 
eatio  morborum  ex  irritabilitate  au(3a  vel  imminuta  profluen¬ 
tium,  quoad  fieri  poflit,  certior  euadat  ac  perferior. 
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§•  V. 

An  fibrae  muf culari  innata  inhaereat  ?  An  in  elementis  quaerenda  ? 

Si,  quod  primum  ergo  iam  inquiremus,  fibra  mufcularis, 
qualis  elt  exftruda,  vim  irritabilem  quafi  innatam  in  fe  habear, 
vt  fcilicet  aliunde  accedentis  cujuspiam  haud  egeat,  quod  eam 
hac  facultate  imbuat,  quoque  abfente  haec  difpereat^  tunc  ea 
vel  in  partibus  fibrarum  conftitutiuis  f.  elementis  horumque 
natura  erit  quaerenda,  vel  eorum  in  proportione,  compofitio- 
ne  et  mixtione,  indeque  enata  fibrae  mufcularis  ftrudura;  vel 
in  horum  vtrisque.  Et  videri  quidem  primo  intuitu  poffet, 
optime  faduros  efle,  ^  ea  via  qui  incelTerint,  qua  in  fibra  ipfa, 
qua  tali,  vim  illam  quaefiuerint>  cum,  quae  corporibus  infit, 
proprietas,  ni  vnice,  maxima  faltem  ex  parte,  peti  inde  debeat 
ac  cognofei.  Sed  ulterius  examinandum  id  erit.  De  elemen¬ 
tis  ergo  primum.  Merito  autem  diftindionem  hic  facimus  in- 

I 

ter  talia  illorum,  in  quae  vel  facili  negotio  fibra  mufcularis  dif- 
cedit,,  proxima  quae  vocare  iam  volumus,  et  inter  ifta,  quae 
operofior,  v.  c.  chemica  analyfis  ex  iis  demum  educit,  remota 
potius  vocanda.  Haec,  vti  Chemia  nos  docet,  terra  iunt,  fal, 
aqua  et  oleum  f.  inflammabile  principium,  nifi  et  ipfum  ignem 
et  aerem  referre  huc  velis.  Aft  abfonum,  primo  iudicamus, 
fore  ac  temerarium,  inque  nimiam  fubtilitatem  immerfos  nos 
iri,  in  hifce  fibrarum  elementis  vim  irritabilem  ponere  exque 
iis  explicare,  fi  tentare  vellemus,  cum  perpaucum  fit,  quod  de 
propria  eorum  natura  intimius  perfpedlum  habeamus,  et  expli¬ 
cationi  quod  inferuiat.  Dein  vero  omnibus  corporis  nofiri 
partibus  folidis  elementa  haec  infunt,  et,  fiue  in  partibus  irri- 

B  3  tabilibus^ 


tabilibus,  fiue  in  non  irritabilibus  haereant,  vtrabique 
eiusdem  fere,  nec  differentis  certe  reperiunfur  naturae, 
hinc  ratio  non  appareret,  cur  idem  hoc  elementum, 
fibras  mufculares  quod  irritabiles  redderet,  reliquis  non 
aeque  partibus  vim  iftam  impertiat.  A  morte  praetera 
fuperfunt  eadem  nec  mutari  admodum  videntur.  Quare  his 
vlterius  inueftigandis  iam  fuperfedemus,  et  eo  magis,  cum  non 
in  his  adeo,  quam  in  illis  potius  elementis,  proxima  quae  dixi¬ 
mus,  vim  irritabilem  quaerant.  Ea  autem  quod  adtinet,  du¬ 
plicis  haec,  vti  in  Phyfiologicis  docetur,  funt  generis.  Alte¬ 
rum  folidum  ell,"  ficcum,  terrae  maxime  particeps,  quare  et 
terreum,  item  ferra  fimpliciter  nominatur.  Alterum  autem  flu¬ 
idius  eft,  at  tenax -tamen  et  vifcidulum,  aqua  et  oleo  maxime 
conflans,  cui  modica  tamen  et  falis,  et  terrae  quantitas  fit  im¬ 
mixta.  Hoc  gliite7i  efl,  quo  fi  orbata  fuerit  fibra,  priores  ter¬ 
reae  partes  non  amplius  cohaerefcunt.  De  his  autem  eadem 
fere,  quae  de  prioribus,  valebunt.  Sed  accuratius  difquirerc 


hoc  oportet. 


§.  VI. 

jin  in  terra? 


Breuiter  tantum  hanc  quaeftionem  tangimus.  Iterum  e- 
nim  in  glutine  potius,  quam  in  hoc  elemento  fedes  ac  ratio ir- 
'  ritabilitatis  quaefita  efl.  Ergo  dici  quidem  poffet,  terram,  vti 
ex  phylicis  chemicisque  fit  notum,  Omnis  cohaefionis  quafi 
bafin  conflituere  ac  fundamentum  5  nunc  vero  irritabilitatem 
maxime  confiflere  videri  in  maiori  et  viuidiori  partium  fibrae 
cohaerendi  nifuv  fequi  itaque,  in  terreis  partibus  illam  praeci¬ 
pue  effe  quaerendam.  Sed,  quomodocunque  haec  etiam  fe 

habeant^ 


habeant,  praeflo tamen  funt,  quae  opponuntur/  Non  enim 
in  duris  parcibus'v.  c.  offibus,  tendinibus  etc.  irritabilitas  ob- 
fervatur,  quae  tamen  terrae  plurimum  habent  5  fed  mollities 
tantum  fibrae  mufcularis  vi  irritabili  fauet,  qua  deperdita,  fi¬ 
braque  ficcata ,  vis  illa  potius  euanefeit ;  quod  -contra  omnino 
fieri  deberet,  verafieflet  hypothefis.  Dein  terra  mere  pafii- 
vum  tantum  eft  elementum  et  iners,  lente  in  cohaefionem  cum 
fuifimilibus  nitens,  non  adeo  tantis,  et  celerrimis  quidem, 
motibus,  adliuius  principium  qui  fupponant,  perficiendis  a- 
ptum.  Denique,  quamuis  etiam  bafin  cohaefionis^  partes  iftae 
conftituant,  quae  firmitatem  folidis  corporibus  conciliet.5  et 
quamuis  etiam  concedamus,  terreas  alioquin  partes  per  fe  pol« 
fe  cohaerere,  vt  fcilicet  aliena  interpofita  materie  opus  non  ha¬ 
beant,,  in  corpore  animali  tamen,  cuius  partes  indomabilem 
firmitatem  non  nadae  funt,  et  certe  in  fibris  mollibus,  quales 
funt  mufculares,  nonnifi  interuentu  fluidae  cuiusdam  mate- 
riei  cohaerefeunt. 

VIJ. 

An  in  ghiint  7  Argumenta  pro  has  fent entia. 

An  ergo  in  glutine  potius  quaerenda  fit  vis  irritabilis? 
maioris  iam  indaginis  quaeftio  eft.  In  hoc  enim  elemento  Per- 
ill.  praefertim  hallerus  eam  ponit  (e).  Eo  autem  potiffimum 
redeunt  argumenta,  in  huius  thefis  demonftrationem  prolata* 
Supponitur  nimirum  primo,  in  elementis  fibrarum  quaeren¬ 
dam  elTe  vim  irritabilem,  quae  vel  ad  maiqrem  tantum  gradum 
euefta  exiftat  vis  cohaerentiae  feu  contradilis  mortua.  Ergo, 
aut  in  terra  quaerendam  eam  efle  aut  in  glutine,  concluditur. 
Nunc  vero  terreas  paites,  vt  experimenta  dpeeant,  perfe  non 

cohac— 

(e)  Elem.  Phyf.  Tora.  IV.  Ub.  XI.  Seift.  II,  Xfl, 
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cohaerere,  inducitur,  nec  motum  edere  contradilem ,  fed 
tum  tantum  id  fieri,  quando  gluten  interpofitum  habeant,  hoc 
aii^tem  e  fibris  edu<flum  per  fe  iam  cohaerere,  et  tradlum  vim 
contradilem  cum  motu  quodarh  tremulo  ederem  fibras  glutine 
orbatas  vitn  contradilem  potius  amittere,  eo  autem  iterum  ine¬ 
briatas  iftam  denuo  recuperare.  Adducitur  porro,  molliores 
corporis  animaliS^  partes  efle  et  multo  glutine  conflare,  quae 
irritabilitatem  fint  nadae,  duriores,  vt  offa,  dentes,  tendines^ 
in  quibus  gluten  ita  non  abundet,  ea  vi  deflitui^  animalia,  quo 
iuniora  exiflant,  eo  effe  irritabiliora,  fed  eo  plus  etiam  habere 
glutinis*,  quo  adultiora,  eo  minus  gelatinofa,  at  hoc  facto 
etiam  minus  irritabiliora  euadere;  in  fenioj  vbi  blanda  gela- 
tina  deficit,  irritabilitatem  fenfim  deperdi;  mufculos  in  pri¬ 
mordiis  fuis  totos  quafi  gelatinofos  effe,  fed  tunc  maxime  quo¬ 
que  irritabiles;  animalia  glutinofa,  vt  polypos,  fumme  effe  ir¬ 
ritabilia;  porro  in  morbis  ubi  pars  gelatinofa  corporis  aut  aqua 
abundante  nimium  attenuatur,  vt  in  hydrope,  cachexia,  aut 
nimis  terreis  partibus  condenfatur,  irritabilitatem  minui;  a 
medicamentis  autem  gluten  tenuius  aquofum  condenfantibus 
blandam  gelatinam  reflituentibus,  imminutam  illam  recuperari. 


§.  VIIL 

Ad  ea  refpondetttr. 

Argumenta  recenfuimus,  quae  ad  hypothefin  didam 
demonftrandam  potiffimum  proferuntur.  Sed  varia  ha- 
bemus ,  quae  ad  ifla  refponderi  poffe  putamus ,  et 
quae  in  eam  fententiam  nos  tranfire  non  finunt.  Po- 
tiora  autem  adduxiffe  fufficiet.  Et  primo  quidem,  quam¬ 
vis  etiam  in  contradione  viua  maiorem  ac  in  n^ortua  ge- 

jieratim 


neratim  fubeffe  elementorum  fefe  adtrahcndi  nifum  pofueri- 
mus  (§.1V.)  j  hac  tamen  conditione  fola  vim  irritabilem  a  mor¬ 
tua  differre,.  nobis  perfuadere  non  poffumus,cum,  quae  phae¬ 
nomena  propria  libi  habet,  vnica  h^c  differentia  non  expli¬ 
cet.  Dein  quando  dicitur,  gluten  e  fibris  animalibus  edudum 
per  fe  cohserere,  terreas  partes  non>  hoc  quidem,  vt  expe¬ 
rientia  euictum,  concedimus.  Sed  non  ita  id  intelligendum  effe 
putamus,  ac  fi  gluten,  quia  corpus  fit  fluidius,  per  fe  coh^- 
reat,  terreae  partes,  vt  folidiores ,  cohaerere  per  fe  non  pof- 
fint.  Glutina  enim,  vtl  in  Chemicis  demonftratur,  vnice 
terreis  partibus,  quas  admixta  habent,  cohaefionem  fuam  de¬ 
bent,  cum  terra  omnis  cohaefionis  fit  fundamentum.  Et  ter- 
rece  partes,  e  fibris  feparatae,  per  fe  cohaerefeerent,  nili  e- 
dudis,  quae  interpofitac  erant,  fluidioribus  partibus,  vacui 
relidi  effent  loculi,  vbi  punda  contadus  jam  deficiunt.  Et 
glutina  vifeidiora,  quae  plus  habent  terrae,  v.  c.  ex  offibus  aut 
tendinibus  eduda,  magis  cohaerent  fluidioribus,  euidentius- 
que  motum  contradilem  tremulum  trada  edunt;  non  ideo 
partibus,  quibus  inhaeferunt ,  irritabilitatem  dederunt.  Porro, 
an  rite  concluditur,  ex  mollioribus  partibus,  glutine  copio- 
fiore  praeditis,  tantum  effe,  quae  irritabilitatem  fint  nadae,  et 
irritabiliora  effe  animalia  juniora,  molliora,  quae  plus  glutinis 
fluidioris  habent,  terrae  minus,  ergo  in  glutine  irritabilitatem 
ejusque  rationem  quaerendam  effe?  aUnon  potius  fallacia  hac 
conclufione  committitur,  qua,  quae  conjunda  tantum  funt, 
harum  vnum  pro  cauffa  alterius  precario  adfumitur  ?  Animalia 
qu6  funt  juniora,  molliora,  eo  etiam  fenlibiliora  exiftunt,  & 
ex  mollioribus  quoque  partibus  tantum  funt,  quibus  fenfibili- 

C  tas 
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tas  ineft,  qnae/Cum  duritate  pariter  minuitur  aut  euanefcit  An 
ideo  a  glutine  etiam,  aut  ab  eo  principio,  quod  mollitiem 
partibus  praebet  fenfibilitate  praeditis,  haec  proprietas  deriuan- 
daerit?  Similis  hic  certe  conclufio  valeret,  prior  fi  refte  fe  . 
haberet.  Gluten  praeterea  poft  mortem  in  fibra  mufculari  fu- 
pereft,  nec  eo  certe  tempore,  quo  irritabilitas  nunc  delinit? 
quo  fibra  tamen  mollis  adhucdum  cft,  &  humida,  valde  muta¬ 
tum  effe  videtur,  nifi,  quod  id  forfan  amiferit  &  exhalatum  — 
fit,  quod  fibram  irritabilem  antea  reddiderat,  ad  gluten  autem, 
qua  gluten,  non  pertinebat.  Denique,  fi  in  glutine  irritabi¬ 
litas  fundamentum  habeat,  certe  non  intelligitur,  quare  aliae 
partes,  ex  quibus  fimile  pariter  &  vel  eadem,  vel  &  majori  in 
quantitate  gluten  educi  potell,  non  dicam  duriores,  fed  aeque 
molles,  quibus  ad  fimilem  contradlionem  aptitudo  alias  non 
deeft,  v.  c.  membranae,  nerui,  cellulofae  telae  etc.  irritabilita¬ 
tem  non  aeque,  ac  fibrae  mufculares,  obtinuerint.  Medica¬ 
menta  vero ,  quibus  imminuta  per  morbos  irritabilitas  refti- 
tuitur,  non  adeo  id  efficere  putamus,  dum  gluten  fpeciatim 
condenfant  aut  attenuant,  ;quam  potius,  quia  vitia  folidarum 
partium  in  his  morbis  occurrentia ,  v.  g.  laxitatem  aut  rigidita¬ 
tem  nimiam,  quibus  quippe  viuidior  contradlio  impeditur, 

,  corrigunt,  aut  liquidi  tenuiflimi,  ad  fibras  quod  accedat  eas- 
que  irritabiles  reddat  (vid.  infra  dicenda)  fecretionem  ac  mo¬ 
tum  juiiant.  Quibus  ergo  rationibus  permoti  in  glutine,  vim 
irritabilem  querendam  effe,  confentire  non  poffumus.  Mol¬ 
litiem  tamen  fibrae  mufcularis,  quacum  gelatinofitas  conjun* 
daell,  queeque  flexilem  &  ad  celeriores  contradiones  omni¬ 
no  aptiorem  Iliam  reddit,  magis,  (]uam  duritiem,  irritabilitati 

fauere, 


fauere,  vtique  concedimus.  Neque  etiam,  fi  gluten  tantum  do¬ 
micilium  effe  irritabilitatis,  inteliigatur,  cui  potius  quam  terrei? 
partibus,  id  feimmifceat,  quod  fibrae  mufculari  vim  eam  im¬ 
pertiat,  repugnare  ejusmodi  fententiae  volumus.  , 

§.  IX.  ° 

An  in  etementorum  proportione^  mixtione,  et  fibrae  nmfcutarir 

firu&ura  ? 

Si  elementa  fibrarum  mufeu larium  et  irritabilium  ratio¬ 
nem  fufficientem  irritabilitatis  non  continent  (§.  V-VHn,  alia 
quaedam  fefe  offerre  cogitatio  poffet,  vtrum  nimirum  non  pe¬ 
culiaris  qucedam  eorum  proportio  ac  mixtio  aut  compofitio  lo¬ 
cum  hic  habeat,  indeque  lingularis  quoedam  emergat  ftrudtura 
ac  fabrica,  quibus  fibra,  alias  non  irritabilis,  nunc  talis  redda¬ 
tur  et  fiat;  hineque  tamen  in  fibra  folida  ipfa,  qua  tali,  irrita¬ 
bilitatis  quaerenda  fit  ratio  ?"(§.  V.).  Subtilior  certe  eft  hypo- 
thefis,  fcd  eo  quoque  cautiores,  quo  eam  adfumamus,  nos 
effe  oportet.  Ergo  vtique  quidem  concedimus,  alias  atque 
alias  corpus  quoddam  nancifei  proprietates  poffe,  prouti  partes 
f.  elementa,  ex  quibus  confiat,  hac  illaue  proportione,  hoc 
illoue  compofitionis  modo,  iunefia  fibi  fint  ac  compofita.  Nec 
repugnamus  quoque,  fingularem  forfan  obtinere  fabricatio-^ 
nem  ac  rtrufturam,  qua  irritabilis  fibra  a  minus  irritabili  difli- 
deat,  et  quee  eiusmodi  contradioni,  qualis  eft  viua,  magis 
forfan  quam  alia  faueat ;  cum,  quee  differens  in  diuerfis  folidis 
fit  ftruftura,  ad  diuerfas  quoque-  mutationes  concipiendas  e^’ 
apta  reddat.  Sed  in  his  vnice,  vel  &  praecipue  tantum,  vis' 
noftroe  rationem  ponere  velle,  nimium  nobis  videtur  &  expe¬ 
rimentis  non  confentaneum.  Qtiis  enim  vnquam  peculiarem 

C  a  illam, 


illam,  &  ejusmodi  quidem ,  elementorum  in  fibris  irritabilibus 
proportionem  vel  mixtionem  demonfirauerit  5  quis  fingularem 
iftiusmodi  llrucfiuram  oftenderit  aut  faltem  excogitauerit ,  vt 
vis  noftrae  ratio  ac  phaenomena,  vel  &  obfcure  tantum ,  inde 
queant  intelligi  ?  Varia  quidem  de  fibrarum  mufcularium  fabrica 
paflim  a  Celcb.  Viris  fifta  habemus,  &  notae  funt  hypothefes, 
hic  fufius  non  repetendae,  quibus  iftas  vel  vt  veficulares,  vel  ex  ve- 
ficularum  aut  rhomborum  catenulis  conflatas,  vel  fingulari  mo¬ 
do  intortas,  vel  alia  quadam  ratione  fabricatas  alTumfcrunt.  Sed 
hx  partim  anatomicae  infpeffcioni  repugnant,  quae  nec  canas 
nec  aliis  ejusmodi ,  quales  finguntur,  modis  exftruftas  fibrillas 
detegit  (§.  II.)^  partim ,  vt  fatis  hodie  demonftratum  efl,  ph^- 
nomenis  in  eontraftione  viua  adparentibus  explicandis  noii 
tantum  non  fatisfaciunt,  fed  potius  etiam  repugnant:  ccete- 
rum  autem  non  tam,  vt  irritabilitatis  rationem  ac  caulTam, 
quam  potius  vt  vis  ejus,  quoe  a  voluntate  mufculum  contrahi 
faciat ,  celeritatem  &  mutationes  in  mufciilo  contrafto  vifas 
explicarent ,  quas  tamen  minime  explicant ,  excogitatse  fue¬ 
runt.  An  vero  &  decet,  ingeniofe  excogitatam  &  valde  com- 
pofitam  quandam  quoerere  v^elle  fabricam  in  fibra,  in  quafiim- 
ma  vifus  acies  non  nifi  fimpliciflimam  talem  detegit  ?  Nec 
etiam  valde  juLiabit ,  fiftitiam  ejusmodi  fabricam  adfumere, 
aut  fingularem  elementorum  mixtionem  fupponere,  ad 
vis  hujus  rationem  fatis  intelligendam  ant  mechanice  che- 
miceue  explicandam,  cujusi  in ‘agendo  leges  adeo  a  mecha¬ 
nicis  chemicisque  legibus  funt  remotoe.  Praeterea  qualiscunque 
etiam  in  fibra  irritabili  fit  elementorum  proportio  aut  mixtio , 
qualiscunque  ejus  ftruftura,  annon  tamen  & 'hcE  quoque  (vti 

de  elementis  ipiis  fupra  diilum  eft)  a  morte  fere  immutat®  fu- 
-  perfunt? 
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perfunt?  Annon  nimiuni  effet  adfumtu,  pofl:  eam,  &  illo  qui* 
dem  termino,  quo  irritabilitas  nunc  conquiefcere  incipit,  adeo 
iftas  mutari,  vt,  fi  ab  iis  irritabilitas  potiffimum  dependeret, 
inde  perfpici  fatis  queat,  quomodo  hoec  vis,  breui  antea  tem¬ 
pore,  adhuc  elBcax  quas  erat,  ita  nunc  euanefcat,  vt  mortua 
tantum  fupermaneat  ?  Ita  profefto  mutari  non  videtur.  Et  an 
ideo  re<fle  in  his  quasritur  vis  irritabilis  ratio  fufficiens  aut  prae¬ 
cipua?  Annon  potius  v^erior  videtur  hypothefis,  ab  elemento 
quodam  perquam  lubtili  &  fluidiffimo  iftam  quae  petit,  ad  fi¬ 
bram  folidam  irritabilitati  idoneam,  quomodocunquejlrudam, 
proprie  non  pertinente,  dum  vita  durat  continuo  ad  eam  acce¬ 
dente,  a  morte  certo  quodam  adhuc  tempore  remanente,  fed 
fenfim,  ob  ipfam,  quam  habet,  fubtilitatem  aufugiente ?  Cer¬ 
te  eum  experimentis  &  ph^nomenis  hsec  magis  confentiunt, 
quos  fugax  &  tenuiffimum  ejusmodi  elementum  requiri,  fua- 
dere  vtique  videntur.  Vt  taceam,  fibram  folidam  mufcularem 
(impliciffimam  nulli  vnquam  adhuc  vifam  elTe  irritabilem ,  fed 
vifu  confpicuam  tantum  e  multis  fimplicibus  adhuc  compofi- 
tam,  de  qua  fortaffis,  diirn  fubtiliores  illas  adhuc  cohaerent, 
tenuiffimum  iflud  principium  non  adeo  cito  effugere  poffit, 
quam  quidem  id  fieret,  fiin  fubtiliffimas  fibras  eam  refoluerc 
liceret ,  vbi  citiffime  &  vel  fubito  forfan  avolaret  &  auoiatum 
omnes  eas  fibrillas,  licet  recentes  adhuc  &  integre  ftrudlas,  ex 
fatis  antea  irritabilibus  mox  jam  non  irritabiles  redderet.  Qua¬ 
re,  fi  quoque  peculiaris  quosdam  ftrudtura  ac  compofitio,  licet 
fenfibus  non  cognofcenda,  in  fibris  irritabilibus  obtineat,  qua 
minus  irritabiles  haud  aeque  gaudeant,  quod  vtique  infra  ad¬ 
ducendas  rationes  vero  fimile  reddent  j  tamen  in  ea  non  ratio- 
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nem  fufficientem  aut  praecipuam  irritabilitatis  quaerendam  efic 
putamus,,  fed  vel  conditionem  tantum ,  fine  qua  mobile  &  te-  . 
huiflimum  iflud  principium  fibris  ftrudtura  fua  ad  irritabilita¬ 
tem  concipiendam  aptis  redditis  vim  eam  impertire  haud  valeat. 

;  §.  X. 

An  aliunde  accadat  ? 

Quum  itaque  demonftratum  huc  vsquefit,  fibris  mufcu- 
laribus  folidis,  non  quafi  innatam  inhaerere  vim  irritabilem, 
et  in  iis,  qua  talibus,  fruftra  huius  facultatis  rationem  quaeri 
fufficientem  aut  prjscipuam,  inquirenda  iam  fupereft  quacilio> 
an  potius  aliunde  accedenti  cuipiam  debeatur?  In  eam  fenten- 
tiam  magis  nos  inclinare,  praecedenti  paragrapho  iam  decla- 
rauimus.  Proripuimus  etiam  iam  argumenta,  quibus  verofi- 
mile  nobis  efl:  vifum,  materiem  qbandam  fubtiiiflimam,  fiui- 
diffimani  hic  fubeffe,  ad  fibras  mufculares  quo  accedat  easque 
irritabilitate  condonet.  Sed  fufius  hoc  inueltigare  oportet. 
Licet  enim  profto  quidem  fit  eiusmodi  niateries,  per  neruos 
ad  mufculos  a  cerebro  vel  a  fpinali  medulla  quo  accedat,  cum 
fimili  fere  modo,  ac  ab  irritamentis  externis,  mufculo  admo¬ 
tis,  is  contrahatur,  quando  aut  nerui  eum  adeuntes  in  origine 
fuo  progreffuue  ftimulo  quodam  afficiuntur,  aut  animo  imperia 
per  ipfos  ad  mufculum  feruntur ;  cum  tamen  non  omnes  Phy- 
fiologi  in  eo  confentiant,  contradionem,  per  neruos  in  muf¬ 
culo  quo  producitur,  ope  liquidi  cuiusdam  fubtilis  in  iis  con¬ 
tenti  et  mufculo  per  eos  a  cerebro  adiati  fieri;  dein,  cum, 
proter  neruos,  arterio  quoque  mufculis  quid  adferant;  cum 
multi  etiam  mufculi  (et  fecundum  Stahiianam  fedam  omnes) 
anima  iubente,  eodem  fere  vt  ab  irritatione  externa  contrahan- 
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tur  modo ;  porro,  cum  et  ab  irritamentis  externis  ad  mufcu 
Ium  venire  quid  pofTe,  cogitare  forfan  quis  queat,  quando  ab 
illis  hic  contrahi  cogitur  >  itaque,  vt  verior  prae  certeris  nobis 
vifa  hypothefis  emergat,  eo  quidem  ordine  proceffuri  fumus, 
vt  nimirum  primo  generalem  illam,  verofimilem  iam  nobis 
vifam  fententiam ;  an  icilicet  aliunde  ea  accedens  irritabilita¬ 
tis  ratio  in  elemento  quaerenda  fit  fluido  fubtiliflimo  ?  vlterius 
inquiramus  et  argumentis  corroboremus;  poflea,  an  per  ner. 
vos,  tunc,  an  per  arterias,  dein  an  ab  anima,  vel  ea  iubente, 
porro,  an  etiam  ab  irritamentis  externis  mufculo  id  adferatur, 
quod  eum  irritabilem  reddat?  inuelligemus;  quibus  vltimo  de¬ 
nique  loco  noftram,  quam  tenemus,  fententiam  fubiungemus. 


§.  XI. 

An  in  elemento  jlnido  fubtUiJJimo  Jit  quaerenda? 

Non  iam  opus  erit  repetere  argumenta  in  huius  coniedu- 
rse  veritatem  monftrandam  fupra  iam  adlata.  (§.1X.).  Pauca  ta¬ 
men  adhuc  quaedam  his  fubiungamus,  aeque  grauia  nobis  vifa. 
Primo  enim  et  variae  aliae  in  rerum  natura  reperiuntur  vires, 
cum  irritabilitate  fibrarum  mufcularium  corporis  animalis  mul¬ 
tum,  conuenientes,  quibus  explicandis,  cum  ex  flruftura  cor¬ 
porum,  quibus  infunt,  minime  intelligi  pofie,  Phyfici  fatis 
bene  cognouerint,  materiem  fubtiliflimam,^  fliiidiflimam,  nec 
DrofediO  fme  ratione,  adfumferunt,  qua  eiusmodi  corpus  per¬ 
fundatur,  quaque  perfufum  dieflas  iftiusmodi  vires  fuas  exer¬ 
ceat.  Magnetica  corporum  quoriindam  vis  huc  pertinet, 
elecflrica  autem  praecipue,  quippe  quic  certe  mobiiifllma  ac  te- 
nuifllma  materie,  luce  fua  etiam  indolem  eam  confpicuarn  pra- 
bente,  ftupendos,  quos  ab  ea  produci  videmus,  effeftus  exer¬ 
cet. 


cet.  fit  annon  ignis  aut  lux,  principium  omnium  fubtiliffi- 
mum  ac  mobiliffimum,  ad  velociffimos  in  rerum  natura  motus 
perficiendos  fumma  fua  fubtilitate  non  tantum  ipfum  eft  ap¬ 
tum,  verum  et  alia  corpora  apta  reddit  ?  Prosterea  autem  nec  diffi¬ 
cile  erit  reperire  eiusmodi  in  corpore  noftro  elementum,  didtas 
omnino  dotes  (§.  IX.)  quod  habeat,  quod  continuo  fibris  muf- 
cularibus  adferatur,  quodque  pofl:  mortem  adhuc  certo  quo¬ 
dam  gradu  ac  tempore  in  iis  fuperefie  vtique  queat  ac  confer- 
vari.  Sed  haec  ad  ea  potius  pertinent,  quae  nunc  nobis  vlterius 
funt  adducenda,  quibus  nempe  demonftrabimus,  per  ncruos 
certe,  forte  et  per  arterias,  tale  £bris  accedere. 

§.  xn. 

Ai  per  'neruos  accedat?  Qiiod  videtur. 

Per  neruos,  dum  vita  durat,  caufiam  quandam  contradi- 
onis  mufculofie  a  cerebro  ad  mufculum  ferri,  adeo  hodie  ex¬ 
perimentis  ac  ratione  euidum  habemus,  vt  vix  fint,  de  ea  rc 
quibus  dubium  quoddam  adhucdum  fuperfit.  Neque  ideo  opus 
erit,  fufius  e  phyfiologicis  hic  repetere,  qu^e  de  neruis  aut  in 
origine  fuo,  quam  in  cerebro  vel  medulla  fpinali  habent,  aut 
in  progreffu  ad  mufculos  irritatis,  quicque  de  compreffis  iis¬ 
dem ,  ligatis  refedisque  notiffima  funt  5  quippe  e  quibus  con¬ 
fiat ,  ab  horum  prioribus  mufculos,  quos  nerui  ii  adeunt,  non 
tantum  dum  vita  durat,  verum  etiam  pauco  quodam  poft  mor¬ 
tem  tempore,  nec  non  aliquamdiu,  fi  quoque  refedi  ii  fuerint, 
vel  ligati  aut  compreffi  (modo  inter  ligaturae  vel  compreffionis 
locum  &  mufculum  irritatio  inftituatur)  ad  vehementes  contra- 
diones  cogi,  fimiles  omnino  iis’,  quas  irritamenta  fibris  qffis 

admo- 


admota  in  illis  alios  producant;  a  pofterioribus  autem  paralyti¬ 
cos  euadere,  voluntati,  fi  voluntarii  fuerint,  non  amplius  obe- 

dire,  et,  ni  vinculum  aut  cauffa  comprimens  remoneatur,  om-.’ 

nem  demum  ad  contraftionem  viuam  fufcipiendam  aptitudi- 
nem,  omnem  irritabilitatem  amittere.  Eam  autem  motus  uel 
contradlionis  cauffam  ope  liquidi  cuiusdam  fubtiliffimi  per  ner¬ 
vos  mufculis  adferri,  in  cerebro  a  fanguine  fecreti,  continuo 
inde  ad  fibras  delati,  abundantius  autem  aut  celerius,  fi  volun-' 
tate  aut  imitamentis  incitetur,  ad  eas  propulfi,  de  eo  etiam  inter 
plurimos  phyfiologos  iam  conuenit.  Quaecunque  enim  finf 
quae  in  contrariam  fententiam  adferunturab  iis,  qui  cauos  efife 
neruos,  negant,  eosque  potius  vt  mere  folidos  agere  fibi  per- 
fuadent;  certe  tamen  argumenta  praeualent  affirmantium. 
Ergo,  cum  fluidum  quoddam  fubtiliflimum  ac  tenuiflimum'  con¬ 
tinuo  fibris  mufcularibus  a  cerebro  per  neruos  accedat,  cum 
cius  adfluxu  intercepto  omnem  demum  irritabilitatem  iljge  de¬ 
perdant;  hae  rationes,  praecedentibus  (§.  V-XL)  pr^efertim 
iundtae,  maxime  certo  verofimile  reddere  videntur,  hoc  elemen¬ 
tum  per  neruos  aduedtum  non  tantum  motus  ipfos  contradi- 
lesviuos  in  fibris  mufcularibus,  fi  celerius  impellitur,  efficere 
verum  etiam  continuo  adfluxu  fuo  aptitudinem  iis  impertire 
qua  a  quocunque  ftimulo  affedae  edere  eos  valeant,  hinc  vi 
irritabili  easdem  impraegnare ;  quocunque  demum  modo  id  fiat. 

§.  XIIL 

Argumenta  contra  hanc  fententiam. 

;  •  V 

Varia  autem  funt,  quae  fententiae  mox  prolata  videri  pot 
fint  contrariari.  Mittimus  iam,  ab  iis  opponi  quae  queant,  qui 
neruos  mere  folidos  effe  iisque  eiusmodi  liquidum  plane  non 
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ineffe  ftatuunt,  facile,  vt  diximus  (§.  XII.)  refutandi.  Maio¬ 
rem  enim  attentionem  ea  merentur  argumenta,  quibus  euinci 
creditur,  vim,  qua  fibroe  mufculares  ad  irritamenta  adplicata  fc 
contrahant,  minime  a  neruis,  liquido  ifto  quantumvis  repletis, 
illis  accedere,  fed  potius  fine  liquidi  eiusmodi  influxu  innatam 
iam  ipfis  infidere  5  quare  etiam  magnus  ille  virium  corporis 
animalis  perfcrutator  Perii!,  fc.  hallerus  diftin<flionem  fupra 
(§.  III.  Scholi  II.)  quam  diximus,  faciendam  effe  -putauit.  Ho¬ 
rum  ergo" qu^  potiora  nobis  funt  vifa,  adducamus.  Eo  autem 
potiflimum illa  redeunt.  Nimirum:  neruos  mufculis,  prseter 
vim  quandam  fefe  mouendi,  et  fenfum.adferre,  nunc  vero  vim 
fentiqndi  iil  diuerfis  mufculis  non  in  eadem  ratione  effe  cum 
vi  eorum,  qua  irritati  fe  contrahant ;  fic  cor  e.  g.  maxime  prae 
aliis  mufculis  effe  irritabile,  fed  minus  iis  fenfibile,  hos  autem, 
cum  maiori  fenfibilitate  minus  tamen  corde  irritabiles,  hinc 
praeter  eam  mouendi  vim,  quam  nerui  eiusm.odi  mufculis,  ma¬ 
gis  in  proportione  ad  vim  fentiendi  irritabilibus  v.  g.  cordi,  ad- 
ferant,  aliam  quandam  fubeffe  debere,  quae  cum  tninori  fenfii 
magis  irritabiles  eos  reddat,  quae  ergo  fibris  mufcularibus  ipfis 
■qua  talibus  infideat^  male  itaque  etiam  communiter  fenfibili- 
tatem  Cum  irritabilitate  confundi  5  fentire  partes,  quae  non  fint 
irritabiles,  et  neruum,  qui  acerrime  fentiat,  tamen  non  effe 
irritabilem  ^ .  et  repugnare,  eum  neruum,  qui  ipfe  vi  irritabili 
non  gaudeat,  tamen  hanc  vim  aliis  partibus  ciere:  Por¬ 
ro  mufculos  nec  in  eadem  proportione  neruos  accipere, 
qua  ii  fint  irritabiles  eor ,  v.  g.  cum  minoribus  et 
paucioribus  neruis  tamen  rriaxime  effe  irritabile,  alios 
mufculos  cum  grandioribus  et  numerofioribus  neruis  mi- 


mis :  ergo  et  ob  hanc  quoque  rationem  cordi  v.  g.  aliam  mouendi 
vim  ineffe  debere,  per  neruos  non  accedentem  fed  fibris  ipfius 
infitam :  fuperelTe  etiam  naturam  irritabilem  in  mufculis  anima¬ 
lium,  vbi  nulla  amplius  fufpicio  fenfus,  nulla  neruofi  liquidi 
adfluentisadelTeiam  queat,  quum  commercium  nemorum  cum 
cerebro,  a  quo  liquidum  iftud  habeant,  fit  interceptum :  fuper¬ 
elTe  nimirum  adhuc  aliquamdiu  poft  mortem  animalis  5  et  eius 
quoque,  cui  caput  fit  detruncatum ;  in  mufculo,  cuius  nerui 
refedi  fint,  ligati,  compreffi  vel  et  plene  iam  exficcati  j  imo  in 
mufculo  a  corpore  reliquo  auulfo,  in  fruftula  diffefto,  inque 
ipfis  iis  fruftulis:  in  quibus  omnibus  quippe  exemplis  ftimulus 
quicunque  mufculum  eiusque  fruftula  in  contradionem  ciere 
poffit.  Denique  regnare  etiim  vim  irritabilem  et  quidem  a- 
cerrimam  fepe,  in  animalibus  informibus,  capite^t  neruis  de- 
ftitutis,  in  polypis  etc.  neque  non  aliqualem  in  plantis  nonnul¬ 
lis  reperiri  j  vbi  certe  nullus  neruofi  liquidi  influxus  adfit. 


§.  XIV. 

Ad  ea  Refponjio. 

Quomodocunque  vero  fe  habeant  adducfla  haec,  noftr» 
fententiae  qu»  obftare  videantur,  argumenta,  nequaquam  ta¬ 
men  perfuadere  nobis  poflumus,  vim  irritabilem  fibramm  cor¬ 
poris  noftri  a  neruis  corumque  liquido  iis  non  accedere,  fed 
innatam  inhaerere;  cum,  vti  demonftrauimus,  in  fibrarum  e- 
lementis  &  in  eorum  mixtione  indeque  enata  fibr^  ftrudlura 
quseratur  fruftra  (§•  V-X.);  cum  elementum  fugax  tenuiflimum 
fibi  requirat  (§.XL);  tale  in  corpore  noftro  per  neruos  acce¬ 
dat,  hisque  interceptis  irritabilitas  in  mufculo  deftruatur  (§.Xn). 

D  z  At 


At  enim  vero  nec  difficilia  erunt  inuentu,  aci  ifla  quae  refpon- 
deantur.  Quod  itaque  primo  ad  exempla  adtinet  de  polypis  & 
Informibus  caeterum  animalibus,  minime  nobis  videtur  fequi, 
quia  haec  animalia  cerebro  &  neruis  talibus,  vt  nos  &  reliqua 
animalia,  non  fint  praedita ,  ideo  etiam  vim  irritabilem  eorum 
non  poffe  deberi  tenui  materiei,  noftro  liquido  neruco  haud 
plane  diffimili.  Numne  natura  &  in  iis  fine  ejusmodi quem 
nos  habemus,  apparatu  cerebrali  &  fuccis,  quibus  nutriun¬ 
tur,  fimilis  liquidi  fecre-tionem  perficere  poflit?  aut  fimili  mo¬ 
do  fubtiliflimum  tale  principium  iis  impertire,  quo  eledricis 
corporibus  eledricam,  magneticis  materiam  magneticam  im¬ 
pertiat?  Et  an  ideo  rite  fe  habeat  fada  inde  ad  fententiam  no- 
ftram  impugnandam,  conclufio  ?  Et  eadem  haec  quoque  ad  illa 
refpondemus,  quae  de  plantis  irritabilibus  objiciuntur.  Qiiae 
dein  de  vi  irritabili  poli  mortem’,  &  ligatis ,  refedis ,  exficca- 
tis  neruis  in  mufculis  fuperflite  j  &  in  reuulfis  quoque  de  cor¬ 
pore,  &  in  eorum  fruftulis,  vbi  fciiicet  fublatum  fit  omne  cum 
cerebro  commercium,  adducuntur,  nil  aliud  demonftrant, 
nifi  quod  antea  fecreto&ad  mufculos  tales  eorumque  portio¬ 
nes  delato  liquido  nerueo  nouum  tale  fticcedere  non  amplius 
queat,  fed,  quod  id  liquidum  neruofum,  quod  ante  ligaturam 
nemorum,  ante  auulfionem  aut  difledionem  mufculi  ei  erat 
aduedum,  non  per  tempus  quoddam  adhuc  efficax  exiftere  pof- 
fit,  fine  quodnoui  ejusmodi  acceflu  egeat,  hoc  certe  minime 
probant.  Hoc  autem  fi  non  probant,  minime  hypothefin  rio- 
ftram  infirmant.  Sed  efficacem  adhuc  in  mouendo  per  tem¬ 
pus  quoddam  effe  nerueumfpiritum,  quando  nouus  talis  a  ce¬ 
rebro  non  amplius  fuccedit,  pericula  monftrant,  vbi&refedi 
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nerui  cujusdam  irritationem  fequitur  mufculi,  quem  adit,  con- 
tradlio:  et  tantum  quidem  abeft,  vt  eadem  hxc  experimenta 
hypotheiin  noftram  infringant,  vt  potius  confirment?  curn 
intercepto  hoc  noui  liquidi  neruei  adfiuxu]  irritabilitas  confer- 
vari  non  diu  queat  fed  difperire  demum  debeat ,  eo ,  quod  reli¬ 
quum  erat,  euaporato.  Hinc  &  fupereffe  aliquamdiu  potefl, 
neruis,  qui  mufeulum  adeunt,  licet  exficcatis?  modo  vltimi 
ramuli,  fibras  proxime  adeuntes,  ficcati  nondum  fint. 

.  §.  XV. 

Vlterhis  refpondetnr  ? 

'Porro,  quod  reliqua  (§.Xin.)  addudta  argumenta  concer¬ 
nit,  vtique  quidem  largimur,  fenfibilitatem  minime  confun¬ 
dendam  effe  cum  irritabilitate,  cum  diuerfe  omnino  fint  vires. 
Confunderentur,  fi  affirmaretur,  effe  easdem,  vel  poneretur, 
neceffario  effe  debere  conjundtas.  Hoc  enim  experientii^e  con¬ 
tradiceret,  cum  neruus  fentiat  folumraodo,  qui  tamen  non  fit 
irritabilis.  Minime  autem  confunduntur,  fi  dicitur, ;  conjun¬ 
ctas  effe  poffe,  Jund^  enim  fibi  funt  in  mufculo  5  qui,  cum 
irritabilitate  gaudeat,  femper  &  fen fi biiitatem  quandam  liabear, 
quamuis  vtramque  non  in  eadem  ratione ;  vbi  enim  eam  habe¬ 
re  negatur ,  ibi  id  de  manifeftiori  tantum  fenfu  inteliigendum 
effe  putamus.  Neque  certe  repugnat ,  eundem  neruum ,  qui 
fenfum  partibus  tribuat,  irritabilitatem  etiam  ipfis  Impertire 
poffe,  quamuis  non  ipfe  fit  irritabilis 5  quemadmodum  e.  g. 
quoque  non  repugnat,  liquidum  nerueum,  afanguine  (ecre- 
tum,  neruis  fenfibilitatem  tribuere  pcffe,  duin  iis  vehitur, 
quamuis  idem  illud  liquidum,  dum  ante  lecretionern  adljuc  in 
fanguine  haeret ,  ipfum  non  fenfibilitatem  habeat.  Senfum  au- 
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tem,  &  majorem  quidem,  parti  cuidam  tribuet  tantum,  fi  ea 
pars  non  gaudeat  tali  flrudura,  qua  irritabilis  fimul  fieri  queat 
nec  neruos  nimium  tedlos  habeat,  cum  fenfu  vero,  licet  fepe^ 
magis  nempe  tedlis  neruis,  minori,  fimul  irritabilem  naturam 
conciliabit,  fi  talis  pars  fibras  habet  ad  eam  concipiendam  ido* 
neas,  quales  forte  fint  mufculares.  Certam  enim  in  his  fi¬ 
bris  verofimiliter  fubeffe  ftrudturam,  qua  irritabiles  fieri  queant 
a  liquido  nerueo  impr^gnatae,  fupra  (§.  IX.)  non  negauimusj 
quamuis  in  ea  Itructura  non  rationem  fufficientem  irritabilita¬ 
tis  pofuerimus  nec  praecipuam.  Neque  etiam  adeo  hinc  diffi¬ 
cile  erit  explicatu ,  qui  fieri  poffit,  vt,  fi  a  neruis  eorumque 
liquido,  fenfum  adferentibus,  vis  irritabilis  quoque  fibris  acce^ 
dat,  tamen  mufeuli  in  eadem  ratione  non  fint  fenfibiles,  qua 
irritaWles  exiftant.  Senfibilitas  enim  &  numerum  fequitur 
neruorum  &  eorum  nuditatem,^  irritabilitas  potius  numerum 
fibrarum  mufculofarum,  irritabilitati  concipiendae  magis  ido¬ 
nearum  :  Hinc ,  in  exemplo ,  cor  ab  iisdem  neruis  magis  prse 
aliis  mufculis  irritabile  reddi  poteft ,  minus  iis  fenfibile  5  hi 
corde  fenfibiliores,  fed  minus  irritabiles.  His  enim  fub  eo¬ 
dem  volumine  minor  numerus  fibrarum  eft  mufcularium,  cel- 
iulofa  autem  laxior  &  abundantior,  in  qua  nerui,  copiofius  et¬ 
iam  aduenientes ,  nudiores  funt  &  minus  fibris  iftis  irretiti.  |In 
corde  autem,  vtdenfiore  mufculo,  major  pro  portione  ad  alios 
mufculos  eft  numerus  fibrarum  mufcularium,  irritabilitati 
concipiendae  magis  idonearum,  parcior  &  breuior  cellulofa, 
in  qua  nerui,  non  ita  quoque  copiofe  aduenientes,  non  tam 
nudi  jacent,  fed  magis  fibris  mufcularibus  immixti.  Hine 

etiam  ad  eam  objcftionem  refponderi  poteft,  qua  ratione  ni¬ 
mirum 


mirum ,  fi  a  neriiis  fibrae  mufculares  irritabilitatem  habeant, 
cor  tamen  cum  minoribus  &  paucioribus  neruis  magis  irrita¬ 
bile  fit  aliis  mufculis ,  hos  cum  grandioribus  &  numeroliori- 
bus  minus.  Ea  fcilicet,  quod  nempe  nerui  cordis,  licet  pau¬ 
ciores,  tamen  omnes  fere  adhibeantur  fibris  mufcularibus,  ar¬ 
ctius  caeteroquin  pro  portione  ad  alios  mufculos  'fibi  jundtis, 
vi  irritabili  imprcegnandis ,  aliorum  autem  mufdulorum  nerui, 
quantumuis  numeroliores ,  tamen  non  omnes  huic  fini,  fed 
magna  exparte,  ceu  nudiores,  inter  laxius  libi  connexas  fi¬ 
bras  decurrentes ,  fenfui  toti  parti  conciliando  impendantur, 
qui  cordi  fit  minor. 

XVL 

Per  ntmos  accedere,  ulterius  probabile  redditur» 

Itaque,  hypothefin  noftram  argumentis  contra  eam  adla- 
tis  (§.  XIII.)  non  infringi,  probauimus.  Sed  alia  adhuc  quae¬ 
dam  funt,  quibus  ea  confirmari  videtur.  Primo  enim  et  ea 
mufculorum  contradio,  quam  Perill.  hallerus  e  vi  illa  dedu¬ 
cit,  quam  proprie  irritabilem  f.  in/itmi  vocari  mauult,  et  illa, 
quam  c  nervofa^  vt  eam  vocat,  deriuat,  fimilibus  fere,  expe¬ 
rientia  tefte,  fe  confpicuas  reddunt  phasnomenis.  Similem 
ergo  cauffam,  fimile  principium  agnofeere,  probabile  efl. 
Qiiodfi  ergo  pofterior  fibris  mufcularibus  a  nernis  accedere 
ftatuatur,  quare  et  non  prior?  Et  hinc  quoque,  quas  Perill. 
Vir.  feparanit,  facultates,  vix  aliter  differe  putauimus,  quam 
diximus.  (Schol.  II.  ad  §.  II.)  Praeterea  autem  vim  fentiendi, 
quee  a  neruis  certe  eft,  in  eadem  fere  ratione  coniundam  effe 
in  animalibus  cum  vi  irritabili  reperimur,  (fi  nempe  integra 
animalia,  non  mufculos  folos  fpedes}.  Hinc  cx  hoc  coniedu- 
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lam  poffet,  idem  vel  fimile  fibi  principium  requiri.  Hinc 
animalia,  quo  iuniorajeofenfibiliora  exiftuntjfed  eo  magis  quo¬ 
que  funt  irritabilia ;  hinc  in  fenio,  occallefentibus  neruis,fenfibi- 
litas  fere  deperditur  fed  eo  ipfo  etiam  irritabilitas;  hinc  morbi, 
quos  fenribilitatem  totius  corporis  minuunt,  minuunt  et  irrita¬ 
bilitatem,  vt  plura  taceam.  Qiiamuis  enim  hcec  ita  firma  non 
effe  concedimus,  vt  hypothefin  fatis  probare  valeant,  tamen 
firmiora  ea,  qu^  iam  protulimus,  argumenta  illuftrant  et  hine 
vlterius  confirmant. 

§.  XVIL 
An  per  arterias. 

Arteriae  cum  fanguinem  mufcularibus  fibris  adferant,  ex 
quo  adeps  ac  vapor  molliens  fecernatur,  fibris,  v t  flexiles  con- 
feruentur,  circumfufus,  {§.  II);  quseri  etiam  iam  poffet,  num- 
ne^et  cum  hoc  fanguine  quid  adferatur,  quod  irritabilitatem 
ipfis  conciliet.  Neque  etiam  defuerunt,  quorum  circa  mufeu- 
lorum  contradlionem  fententise  vel  eo  inclinare  videntur,  vt  a 
fanguine  ipfo  ad  fibras  delato  irritabilitatem  dependere  affir¬ 
ment.  .Notum  eft  enim,  communi  fei^e  confenfu  oliminfcho- 
lis  receptum  fuiffe,  fanguinis  arteriofi  ad  mufculos  eorumque 
fibras  adfluxum  non  minus  neceffario  requiri,  vt  contradlio- 
nem,  quae  ipfis  competat,  viuam  exerceri  poffint,  quam  qui¬ 
dem  neruei  Hquidi  acceffum;  et  eas  praecipue  quidem  ob 
rationes ;  alteram,,  qua  rubedinem  ad  effentialia  fibrse  mufeu- 
laris  pertinere  credebatur,  alteram  autem,  qua  arteriis  ad  muf- 
culum  quendam  euntibus  ligatis,  difciflis,~compreflis  etc.  vim 
eius  viuam  contradilem  eodem  modo  deperdi,  ac  a  neruis 
fimiliter  mutatis  id  fieret,:  credebatur:  hineque  cum  fimul, 
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cauas  elTe  fibrillas,  receptum  a  picrisque  horum  fuerit,  aut  fan- 
guine  plenas,  varia:  inde  enatae  funt  hyppthefes,  quibus  expli¬ 
caretur,  qua  ratione,  ftimulo  admoto,  aut  a  fanguinc  folo 
aut  a  fanguine  et  liquido  nerueo  fimiil,  fibi  quippe  commixtis 
aut  inter  fe  ebullientibus  etc.,  ita  nunc  mutaretur  fibra,  vt  cum 
iis,  qua:  in  contraaione  viua  adpareant,  phtenomenis  contra¬ 
here  fe  poffet^  fiue  irritabilis  euaderet. .  Mittimus  iam  varias 
hafce  hypothefes,  quippe  fatis  hodie  iam  refutatas.  Qiiodli 
cnim  cogitemus  5  cjiuss  vd  fhnguinc  plcnss  efle  fibrss  murcu* 
lares,  contra  anatomen  repugnare,  que  eas  folicias  potius  ct 
tam  exiles  demonftret,  vt  multoties  globulo  fanguineo  fint  mi¬ 
nores;  ruborem  fibrie  mufcularis  aut  irritabilis  nequaquam  ad 
eius  elTentialia  pertinere,  abeffe  eum  a  teftacearum  animalium 
genere,  a  fibris  iridis  etc.  imo  a  fibra  omni,  poftquam  fanguis 
efl:  elotus;  hinc,  quem  ruborem  habent,  euiti  non  a  fenguihe 
fibri^  proxime  adlato  deriuandum  elTe,  fed  a  vafis  rubris  tan¬ 
tum  fibi^ce  circumpofitis;  denique,  arteriam  mufculi  cuiusdam 
diffe^lam,  ligatam  etc.  non  ita  cito  fequi  eius  mufculi  paralyfin, 
vt  a  neniis  dilTedis  etc.  id  fit,  fed  lente  tantum  et  fere  eo  de¬ 
mum  tempore,  quo  mufculus  ob  defectum^  nutrimenti  c6nta- 
buerit :  hoeo,  inquam,  fi  cogitemus,  non  tantum  facile  vide¬ 
mus,  a  fanguine  rubro  ipfo,  fibris  adlato,  irritabilitatem  iis 
non  accedere;  fed  fi  etiam  poneretur,  ab  hoc  fanguine  fortaf- 
(is  eodem  modo,  ac  in  cerebro  nerueiis  feparetur  liquor,  ana¬ 
logum  fluidum  tenue  hic  fecerni  fibrisque  accedere  pofle,  quod 
fcilicet  irritabilitatem  faltem  iuuet ;  eiusmodi  conieduroe  non 
quidem  plane  contradicere  vellemus ;  fed  tunc  tamen,  hoc  li¬ 
quidum  minima  tantum  in  quantitate  fecerni,  hinc  non  valde 
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in  cenfum  venire  poffe,  arteriarum  ligatarum  mox  didla  phsno- 
mena  ^emonftrarent. 

§.  XVIII. 

.An  ab  anima? 

Liceat,  paucis  verbis  hanc  quseftionem  attingere,  ad  fen^* 
tentiam  illam  quse  pertinet,  quam  Stahliana  fedla  fouet,  Ko^c 
enim,  nullum  in  rerum  natura  a  corpore  motum  proficifei,  fta- 
tuens,  ab  anima  omnes  quoque  in  corpore  noftro  motus  deri* 
vat,  ab  ipfo  corpore  nullos.  Animam  ergo  corpus  fuum  in 
vtero  materno  fibi  ftruere  contendit,  id  conformare,  dein  con*- 
feruare  et  omnes  ineo  motus  ad  vitam  quam  diutiffime  inte¬ 
gram  feruandam  morbosque  et  mortem  auertendam  generare, 
gubernare  ac  regere,  licet  non  omnis  eius  operis  voluntas  (ibi 
fit  confeia:  et  hinc,  fi  ftimulus  quidam  mufculum  affecerit, 
contractionem  eius  inde  fequuturam  non  etiam  nifi  ab  anima 
proficifei,  nilque  aliud  effe,  nifi  anima;  ftiniuli  impatientis  tute¬ 
lam,  qua,  quae  corpus  fuum  laedere  valeant,  quam  citilBme 
amoueat.  Quare  fecundum  hanc  fententiam  vis  irritabilis  ra¬ 
tio  non  tam  in  ftruftura  fibree  mufcularis,  aut  in  alio  corporeo 
quodam  ad  eam  accedente,  quam  potius  in  anima  intelligente, 
fapiente,  iuffa  fua  ad  fines  obtinendos,  quomodocunque  id  fiat, 
ad  fibram  mittente  eamque  hoc  ipfo  irritabilem  reddente,  effet 
quaerenda.  Quod  vero^eam  opinionem  adtinet,  non  opus  erit, 
fufius  adducere,  quomodo  paflim  iterum  inter  fe  differant,  quj 
generatim  eidem  funt  addiCti,  nec  plurima  illa  argumenta  colli¬ 
gere,  quibus  hypothefis  ifta  variis  modis  infringi  quam  facillir 
nie  queat.  Superfies  enim  poft  mortem  animalis  irritabilitas,  fu- 
perllesin  mufculo  a  corpore  auulfo,  in  fruftula  diffeCto,vbi  cer- 
te  nulla  animae  adhucdum  praefentis  fulpicio  obtinet,  fatis  fuper- 
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que  jam  demonftrat,  quam  parum  firmo  ea  innitatur  funda- 

\ 

mento. 

§.  XIX. 

ab  irritamntif  externis^ 

Cum  a  quibuscunque  irritamentis  fibris  mufcularibus  fo¬ 
ris  admotis  vis  irritabilis  ad  agendum  cieatur  (§.  l-IIL),  quorum 
tanta  fit  diuerfitas,  &  quorum  innumera  certe  ejusmodi  ele¬ 
mento  fubtili  fibram  mufcularem  imbuere  nequaquam  poflint 
quale  ad  eam  irritabilem  reddendam  requiri  fupra  C§.XI  )  pro¬ 
babile  reddidimus  ,  haud  facile  de  eo  cogitaturum  elTe  quen- 
dam  arbitramur ,  quo  in  horum  effluuiis  fibrse  acccdbntibus  vis 
iftius  caulTam  ponere  vellet,  &  id  eo  minus  quidem,  cum,  fine 
ejusmodi  fibris  adplicato  irritamento  externo,  a  folo  liquore 
nerueo ,  celerius  abundantiusue  vi  voluntatis  vel  ftirnulorum 
neruis  adplicatorum,  vis  irritabilis  viuidiflime  confpicuam  fe  red¬ 
dat.  At  tamen  non  adeo  abfoniim  videtur,  adfumere,  quse- 
dam  eorum  irritamentorum ,  quse  fcilicet  copiofo  Quadam  ma¬ 
terie  tenuiffima,  liquido  neruofo,  quamuis  non  perfedte  fimili, 
tamen  quodamm6do  analoga,  fint  repleta^  vim  irritabilem,  a 
neruis  fibris  jam  donatam  ,  aliquantulum  adaugere  &  viuidio- 
rem  reddere  poflint.  Eledtric^  forte  fcintillae  huc  pertinent. 
Conjedturam  tantummodo  effe  fatemur.  Sed  annon  hanc 
conjeduram  experimenta  probabilem  reddant,  quibus  conflat, 
corpora  eledrica  aliis  non  eleilricis  fimilem  eledricitatem  im¬ 
pertire  polTe ,  corpora  animalium  fepe*aut  diu  machinae  eledri- 
cae  admotae  irritabiliora  reddi,  &  irritabilitatem  per  morbos 
imminutam  vi  eledrica  iterum  adaugeri  polTe  ? 

§.  XX. 

An  Irritabilitas  latms  pateat  fibris  mufcularibits  rubris  f 

Priusquam  tradationi  noftrae  finem  imponamus,  alia  qucc- 
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dam  adhuc  nobis  fefe  offert  fpecuiatio,  pauciflimis  tantum  ver¬ 
bis  adhuc  attingenda.  Cum  enim  pofuerimus ,  fibras  corpo¬ 
ris  noftri  mufeuiares  vim  fuam  irritabilem  a  nerueo  liquido  ad 
eas  continuo  accedente  potiffimum  obtinere,  licet  forte  pecii- 
iiaris  quaedam  ftrudura  quodammodo  concurrat,  fibris  mufeu- 
laribus  magis,  quam  coeteris,  quee  faueat:  quicftio  jam  moueri 
hic  poffet,  annon  his  pofitis  idem  liquidum  nerueum  alias  et¬ 
iam,  preeter  mufculares  rubras,  quas  defcripfimus  (<§.  IJ.\  fi¬ 
bras,  li  ad  eas  accedat,  vi  irritabili,  quamuis  non  adeo  con- 
fpicua  imbuere  queat,  modo  ejusmodi  fibros  flexiles  &  contra- 
dliles  &  ftrudura  quadam  gaudeant,  ei,  quam  rubrae  mufcu¬ 
lares  habeant,  non  tantum  plane  abfimili^  hinc  irritabilitas  la¬ 
tius  pateat  fibris  mufcularibus  rubris?  Qiiod  itaque  ad  hanc 
conjedfuram,  vtiqu®  ea  probabilis  nobis  videtur,  cum  experi¬ 
mentis  &  obferuationibus  omnino  conueniat.  Irritabilitatem 
enim  ad  fibtas  mufculares  rubras  non  folummodo  elTe  transfe¬ 
rendam,  vel  infedla  cruftacea  3  polypi  &  ipfa  fibra  mufcularis, 
qualis  eloto  fanguine  confpicitur,  docere  poffunt,  in  quibus  . 
quippe  omnibus  albus  potius  color  adparet.  Sed  alias  etiam  in 
noflro  corpore  praeter  mufculos  partes  adeffe,  experientia  eui- 
ilum  habemus,  in  quarum  plurimis  non  adeo  obfcura,  in  non¬ 
nullis  autem  fatis  euidens  fepe  fe  manifeftet  irritabilitas,  et  in, 
quibus,  folertiffima  quantumuls  adhibita  inueftigatione,  tamen 
fibrarum  mufcularium  nrhil,  nil  vnquam  flruduroe  mufculofe 
detegi  ab  Anatomicis  potuit.  Ita  iris  a  luce  conftringitur  cui- 
dentiffimej  &  cutis  a  terrore  vi  irritabili  contrahitur,  8^  a  libi¬ 
dine  aut  titillatione  ferotum.  Viuidiflima  contradlione  femen 
ejiciunt  irritatae  feminales  veficulae  :  &  fiiius  mucofi  &  vafa  ex¬ 
halantia 
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haimtia  inhalantiaque  vini  irritabilenij  al?  acri  quocunqiie  prar- 
fertim  tafta^  haud  adeo  obfcure  oflendunt  5  neque  a  viis  biiiariis 
eandem  abeiTe,  iderus  ab  adfedibus  fpasmodicis  natus  ct/quse 
iram^fequuntur,  fymptGmata  fuadere  videntur:  &  tamen  in  his 
omnibus  partibus  riil  mufculofi  certa  fide^hucusquc  innotuit: 
vt  taceam,  &  arteriarum  &  vel  minimarum  quoque,  contrailio- 
nesln  inflammatoriis  morbis,  in  fpasmodicis,  &  ab  adfeftibus 
animi  grauioribus,  multum,  quam  a  morte,  euidentiores,  ho¬ 
rum  quoque  vaforum  irritabilitatem  quandam  fuadere. 

§.  XXL 

Sententia  nojlra  de  irritabilitate  gencrafmu  Conje^urce. 

Ex  his  Itaque  hucusque  addudtis  patebit,  eo  potiffimum  qui¬ 
dem  gencratim  redire  noflram,  quam  de  irritabilitate  ejusque 
propria  fede  ac  cauffafouemus,  fententiam,  yt  nimirum  nequa¬ 
quam  ea  vis  fibne  mufculari  folida^,  qua  tali,  quafi  innata  inhae¬ 
reat,  nec  in  elementis  hujus  fibrce,  neque  terra  neque  glutine, 
qua  talibus,  nec  in  eorum  mixtione,  compolitione  indeque  ena¬ 
ta  fibrae  illius  ftrudura  fit  querenda,  fed  a  neruis  eorumque, 
quod  vehunt,  liquido  potius  maxime  fit  petenda,  quod,  cum 
GDntinuo  iis  fibris  proxime  adferatur,  vim  irritabilem  ipfis  im. 
pertiat ;  quamuis  etiam  haud  plane  negare  vellemus,  ab  arteriis, 
mufculos  qu£e  adeunt,  fimile  forte  &  analogum  liquori  neruofo 
fccerni  circa  fibras  liquidum,  quod,  licet  non  admodum,  ali- 
qmntulum  tamen,  irritabilitatem  a  nerueo  liquore  jam  produ¬ 
cam  juuare  queat  atque  adaugere.  Quoniam  vero,  quae  obfer- 
vationibus  &  experimentis  conflant,  fatis  certo  docere  viden¬ 
tur  multo  latius  in  corpore  noflro  patere  vim  irritabilem  fibris, 
in  mufculisnoflris  tantum  quae  adparent ;  ideo,  eam  vim  patere 
latiflime  &  per  totum  fere  corpus  viuum  effe  diffufam,  cumllL 
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GAUBio  credidimus;  vt  nimirum,  vbicunque in  corpore  noftto 
bdiint  fibrjE  flexiles,  molles  &  ad  contraftiones  celeriores,  vi¬ 
vidiores,  concipiendis  idonea;,  ibi,  (i  modo  nerul  eousque  ad 
bas  perueniant,  vt  liquido  fuo  proxime  eas  atftngant,  vim  quo¬ 
que  irritabilem  ipfis  impertire  valeant;  ideoque,  fortaflls  ^ 
cellulofa  tela  ea  vi  quodammodo  gaudeat,  imo,  quam  vita 
durante  paullo  alacriorem  exiftere  vim  contraiftilem  mortuam 
diximus  (§.111.),  hanc  etiam  liquido  nerueo  ex  parte  deberi, 
hincque  irritabilitatem  forte,  nll  aliud  efle,  qua.m  vim  phyficam 
aut  mortuam,  a  liquore  nerueo  quali  animatam,  conjeiflurari 

poflit.  Cum  autem  ese  in  corpore  noflro,  quibus  mufculi  com¬ 
ponuntur,  fibrce  majorem  fere  prse  cseteris  irritabilitatem  f int 
na^^,  certam  omnino  ftrusfluram  hic  lubefle  perfuademur,  qua^ 
polita  liquor  neruofus  euidentiorem  illum  vis  irritabilis  gradum' 
conciliare  iplis  valeat;  liue  nunc  quodcunque  filum  minimum 
feu  fibra  vltima,  fenfibus  non  attingenda,  lingularem  illam  ftru- 
duram  obtinuerit;  fiue  in  ratione  ea,  qua  in  fibra  majori  vHi- 
bili  adunata  funt  fila  ifta  minima,  quaque  non  ardius  tantum 
fibifunt  connexa,  fed  parallela  etiam  libi  adjacent,  detortis  fi¬ 
nibus  conglutinata,  ftrudura  illa  potius  conliftat ;  quorum  qui¬ 
dem  pofterius  eam  ob  caulTam  nobis  videtur  verofimilius,- quia 
non  tantum  ex  hoc  quoque  adfumto  explicari  quodammodo  pof- 
fet  maior  iila  cordis  prse  cseteris  mufculis  irritabilitas,  quippe  in 
quo  mufcLilo  ardius  ac  in  reliquis  libi  iund®  fint  fibrilte;  ve¬ 
rum  etiam  perfpici  forfan  queat,  qui  fiat,  vt  eellulofe  magis 
ftipat®  V.  g.  cutis,  velicul®  feminales,  arterise,  (quorum  priorum 
vis  irritabilis  neruis  copiolius  intertextis  vtique  quoque  bebe¬ 
tur,)  irritabilitatem  quandampftendere  queant,  quam  alix  cellu- 
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lofe  tete,  laxiores  quce  fint,  vix  detegere  permittant;  quamuis 
et  hsec  et  ilte,  cum  tantum  cellulofae  fmt  et  ex  fibris  longis,  cy¬ 
lindricis,  parallelis,  detortis  finibus  conglutinatis  non,  vti  muf- 
culares  fibras  vifibiles,  conflent,  nunquam  eam,  quam  mirfcuU 
habent,  irritabilitatem  confequi  queant. 

Sed  qujenamiiquidi  neruei  natura,  qua  fibram,  certo  licet 
modo  ftru£lam,  tamen  vi  contradili  fere  mortua  alias  tantum 
proeditam,  animet  quafi  et  tantis  motibus  fubeundis  nunc  ap^ 
tam  reddat,  fi  ei  accedat  aiit  admifeeatur  ?  An  forte  eledrica 
materies.^  Non  videtur.  Ea  enim  cancellis  ita  non  contineturj 
in  motum  fi  excitatur,  quam  liquor  neruofus  neruis,  aut  iis,  qui 
irritati  fuerint,  mufculis,  fed  parti  cuidam  corporis  animalis 
communicata  totum  fere  corpus  peruaclit,  vt  offa  etiam  contre- 
mifeere  jfaciat.  Annon  autem  quodammodo  ei  fimllis?  Vtique 
fuadere  videntur  fimilis  viuacitas  motuum  et  auda  mufculorum 
poft  eledrizationem  irritabilitas.  Igneam  ergo  velut  naturam 
eledrica  materies  ipfa  luce,  ipfis  fcintillis,  quibus  confpieiian^ 
fe  prsebet,  demonftrat.  Ignem  ergo  ipfum  forte  conftituit,  fed 
modo  tenuiffima  alia,  quamuis  minus  igne  fubtili,  materie  cor¬ 
porum,  quibus  inhabitat,  intime  commixtum  et  fixiorem  pa ullo 
redditumr  Forte  itaque  et  liquor  nerueus  funiri  modo  ignis  ma¬ 
teriam  habet  copiofiffimamq  fed  fubtilillima  atque  optima  lym¬ 
phae  nutritiae  animalis  parte  intime  fibi  commixtam,  aque  ea 
magis  fixam  redditam,  quam  quidem  fixa  ab  eledricorurn  cor¬ 
porum  effluuiis  fadaerat  eledrica  materies.  Et  forte  fimilis  na¬ 
tura  eft  fuccis  plantarum  carum^  irritabilitate  quae  gaudent.  Ig¬ 
nem  enim  vt  omnium  elementorum  efficaciflimum  et  maxime 
adiuum,  haud  fine  ratione  Chemici  recipiunt,  cui  pmnes  in 

mundo 


tnundo  noftro  niotiis  debeantur  quique  reliquis  elementis,  iner¬ 
tibus  alias  et  paffiuis,  acliuitatem  tantum,  iis  fciL  ynitus,  imper¬ 
tiat  Eiusmodi  itaque  ignea  materie,  fed  optima  lymphi©*  nutri- 
tise  parte  fixiore  reddita,  forte  etiam  pars  feminis  paterni  fecun¬ 
dans  conflat,  quoe,  cum  ad  embryonem  accefferit,  non  tantum 
primum  motus  in  eo  excitare,  verum  et,  neniis  eius  embryo¬ 
nis  inprimis  communicata, horum  liquorem  fuppeditare  videtur, 
qui  dein,  perpetuo  nutritione  reparatus,  irritabilitatem,  qua  fe- 
mel  fibras  ad  eam  concipiendam  aptas  imbuerit,  in  iis  vlterius 
procreet  et  cdnferuet.  QLiemadmodum  autem  eledlrica  vis, 
quippe  noltrx  haud  plane  abfimilis,  in  ac^um  cietur,  cum  fere 
quieucrit,  quando  aut  materies  ea,  cui  debetur,  a  tritu  corpo¬ 
rum,  quibus  inell,  aut  ab  alia  fimili  materie,  cx  aliis  corporibus 
eleftricis  copiofius  celeriusue  accedente,  impulfa,  ad  motum 
celeriorem  difponitur;-  ita  et  irritabilitas  motu  contradili  viui- 
diore  fibrarum  confpicuam  fe  reddet,  fi  iiquor  nf rueus,  fibr^ 
admixtus  vel  circumfuflis,  cum  lente  antea  moiierctur,  nunc 
aut  ftimulo  ab  extra  admoto,  aut  eopiofius  celeriusue  fimili  ac- 
eedsnte  liquido  impulfus,  fibroe  eius  dementa  ad  viuidio- 
<  rem  fe  inuicem  adtrahendi  nifum  coegerit 
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